Pieczeé organu
kierujacego wystqpienie pokontrolne

Znak: WINB-WIK.7731.3.2016 Kielce, dnia 2016.06.

Pan
Jan Nowak

Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego
w Pinczowie

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrolg¢ w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego w Pinczowie,
ul. Zacisze 5, 28-400 Pinczéw,

w dniach od 9 do 12 maja 2016r. przeprowadzit zespo6l kontrolny w skladzie:

1. Piotr Sztechman - Ekspert nadzoru budowlanego - kierownik zespolu
2. Monika Szczepanik - Starszy Inspektor Nadzoru Budowlanego - czlonek zespolu

na podstawie pisemnych upowaznien do przeprowadzenia kontroli nr 005/2016 1 006/2016
z dnia 06.05.2016r. wydanych przez Swictokrzyskiego Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru

Budowlanego w Kielcach.

Zakres kontroli i okres objety kontrola:

Temat kontroli: ,,Wybrane aspekty z dzialalnosci inspekcyjno — kontrolnej Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w latach 2014 -2015”
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Ocena dzialalnosci jednostki kontrolowane;j:
Zgodnie z zalozonym programem kontroli dokonano oceny w nastgpujacych zakresach:

w zakresie prowadzonych postegpowan administracyjnych na podstawie art. 62,
66, 67 Prawa budowlanego oraz w sprawie katastrof budowlanych, poprzez
sprawdzenie:

poprawnosci kwalifikacji prawnej spraw,

poprawnosci prowadzenia postgpowan administracyjnych,

terminowosci zalatwiania spraw,

nakladania sankcji karnych za popelnione wykroczenia okreslone ustawa Prawo
budowlane,

prawidlowosci zapadlych rozstrzygni¢¢ administracyjnych.

w zakresie prowadzonych kontroli utrzymania i budowy obiektéw budowlanych,
poprzez sprawdzenie:

poprawnosci sporzadzania protokolow kontroli,

terminowosci zalatwiania spraw w przypadku, gdy kontrole wynikaly ze skarg
lub interwencji,

stosowania zalecen pokontrolnych i kontroli ich realizacji,

nakladania sankcji karnych za popelnione wykroczenia okreslone ustawa Prawo
budowlane.

w zakresie prowadzenia ewidencji rozpoczynanych i oddawanych do
uzytkowania obiektéow budowlanych, poprzez sprawdzenie:

poprawnosci prowadzenia ewidencji w formie okreslonej przepisami
rozporzadzenia,

chronologiczno$¢ wpiséw w ewidencji,

kompletno$¢ danych zamieszczanych w ewidencji (dane teleadresowe, dane
techniczne, symbol PKOB itp.),

Zgodnie z zarzadzenmiem Nr 1/2016 z dnia 24.02.2016r. Swietokrzyskiego
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kielcach w sprawie trybu,
organizacji oraz kryteriow ustalania ocen podczas kontroli organéow na podstawie
ustawy z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185,
poz. 1092) w zwigzku z art. 84b ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane
(j.t. Dz. U. z 2013r. Nr 1409, ze zm.), przyjmuje si¢ nastepujace Kkryteria ocen
czastkowych na podstawie ustalonego stanu faktycznego:

1) pozytywna — gdy w kontrolowanych sprawach, w ramach danego kryterium

stwierdzono mniej niz 15% uchybien i nie stwierdzono nieprawidlowosci,

2) pozytywna z uchybieniami — gdy w kontrolowanych sprawach, w ramach danego

kryterium stwierdzono od 15% do 50% uchybien oraz mniej niz 15%
nieprawidlowosci,

3) pozytywna z nieprawidlowosciami — gdy w kontrolowanych sprawach, w ramach

danego kryterium stwierdzono wigcej niz 50% uchybien oraz od 15% do 50%
nieprawidlowosci,

4) negatywna — gdy w kontrolowanych sprawach, w ramach danego kryterium

stwierdzono powyzej 50% nieprawidlowosci lub w sytuacji stwierdzenia
ewidentnie razacego naruszenia prawa.
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Za uchybienia przyjmuyje si¢ takie naruszenie procedury, ktore nie maja wplywu na
trwalo$¢ zapadlych rozstrzygniec i nie wplywaja w sposob negatywny na wizerunek
organu oraz w sposob istotny nie wplywaja na realizacj¢ naleznych wplywow do budzetu
Skarbu Panstwa.

Za nieprawidlowosci przyjmuje si¢ takie naruszenie procedury, ktére moga mie¢ wplyw
na trwalos¢ zapadlych rozwigzan i moga wplywac w sposéb negatywny na wizerunek
organu oraz w sposob istotny wplywaja na realizacj¢ naleznych wplywow do budzetu
Skarbu Panstwa.

Na podstawie ocen czastkowych formulowana jest ocena ogoélna jednostki kontrolowanej
wyrazona jako ocena:

1) pozytywna — gdy uzyskano minimum 50% ocen czastkowych pozytywnych przy
jednoczesnym braku oceny pozytywnej z nieprawidlowosciami lub negatywnej,

2) pozytywna z uchybieniami - gdy uzyskano minimum 50% ocen czastkowych
pozytywnych z uchybieniami przy jednoczesnym braku oceny pozytywnej
z nieprawidlowosciami lub negatywnej,

3) pozytywna z nieprawidlowosciami - gdy uzyskano minimum 50% ocen
czastkowych pozytywnych z nieprawidlowosciami oraz maksymalnie jednej
ocenie negatywnej,

4) negatywnej — w pozostalych przypadkach.

Przyznane oceny czastkowe:

1. W zakresie poprawnosci postgpowan administracyjnych prowadzonych
na podstawie art. 62 ustawy Prawo budowlane: ocena pozytywna.

2. W zakresie poprawnosci postgpowan administracyjnych prowadzonych
na podstawie art. 66 ustawy Prawo budowlane: ocena pozytywna.

3. W zakresie poprawnosci postgpowan administracyjnych prowadzonych
na podstawie art. 67 ustawy Prawo budowlane: ocena pozytywna.

4. W zakresie poprawnosci postegpowan administracyjnych prowadzonych
w zwiazku z katastrofami budowlanymi: ocena pozytywna.

5. W zakresie kontroli utrzymania obiektow budowlanych: ocena
pozytywna.

6. W zakresie kontroli budow i robot budowlanych: ocena pozytywna.

7. W  zakresie prowadzenia ewidencji obiektow budowlanych
rozpoczynanych i oddawanych do uzytkowania w latach 2014 - 2015:
ocena pozytywna.

Na podstawie przyjetych kryteriow, ogolna ocena PINB jest:
pozytywna.
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Ustalenia na podstawie, ktorych oparto ocene.

L Organizacja kontroli i metody wyboru spraw poddanych kontroli:
W ramach analizy przedkontrolnej WINB w Kielcach zwrocit si¢ do PINB z pismem z dnia
14.01.2016r. o udostepnienie danych dotyczacych dziatalno$ci organu w latach 2014-2015,
W tym:

¢ liczby kontroli budow i robot budowlanych,

e liczby kontroli utrzymania obiektow budowlanych,

e liczby kontroli obiektow wielkopowierzchniowych, o ktorych mowa w art. 62 ust. 1

pkt. 3 Prawa budowlanego,

e liczby katastrof budowlanych,

¢ liczby wydanych postanowien na podstawie art. 62 ust. 3 Prawa budowlanego,

¢ liczby wydanych decyzji na podstawie art. 62 ust. 3 Prawa budowlanego,

¢ liczby wydanych decyzji na podstawie art. 66 Prawa budowlanego,

e liczby wydanych decyzji na podstawie art. 67 Prawa budowlanego,

e liczby wydanych decyzji na podstawie art. 68 Prawa budowlanego,

¢ liczby wydanych postanowien na podstawie art. 71a ust. 1 Prawa budowlanego,

¢ liczby wydanych postanowien na podstawie art. 71a ust. 2 Prawa budowlanego,

¢ liczby wydanych decyzji na podstawie art. 71a ust. 4 Prawa budowlanego,
Jednoczesnie zwrocono si¢ do PINB o przestanie kopii planow kontroli opracowanych na lata
2014-2015 oraz ewidencji rozpoczynanych 1 oodawanych do uzytkowania obiektow
budowlanych, obejmujacych inwestycje rozpoczete w latach 2014-2015.
Pismem z dnia 09.02.2016r. znak: PINB.0910.1.2016 PINB przekazat zadane kopie
dokumentow oraz informacje o ilo$ci postgpowan administracyjnych.
Informacje odnos$nie dziatalnosci PINB w latach 2014-2015:

e liczba kontroli budow i robot budowlanych: 138,

e liczba kontroli utrzymania obiektéw budowlanych: 52,

e liczba kontroli obiektow wielkopowierzchniowych, o ktorych mowa w art. 62 ust. 1

pkt. 3 Prawa budowlanego: 2,

e liczba katastrof budowlanych: 1,

e liczba wydanych postanowien na podstawie art. 62 ust. 3 Prawa budowlanego: 0,

e liczba wydanych decyzji na podstawie art. 62 ust. 3 Prawa budowlanego: 2,

e liczba wydanych decyzji na podstawie art. 66 Prawa budowlanego: 10,

e liczba wydanych decyzji na podstawie art. 67 Prawa budowlanego: 2,

e liczba wydanych decyzji na podstawie art. 68 Prawa budowlanego: 0,

e liczba wydanych postanowien na podstawie art. 71a ust. 1 Prawa budowlanego: 0,

e liczba wydanych postanowien na podstawie art. 71a ust. 2 Prawa budowlanego: 0,

e liczba wydanych decyzji na podstawie art. 71a ust. 4 Prawa budowlanego: 0.
Do kontroli przeznaczono wszystkie postgpowania prowadzone na podstawie art. 62, 66 1 67
Prawa budowlanego, jak rowniez sprawe katastrofy budowlane;.
Kontrolg przeprowadzono w siedzibie PINB. W trakcie kontroli Kierownik jednostki
kontrolowanej udostepnit wszelkie zadane dokumenty.
W trakcie kontroli Kierownik jednostki kontrolowanej nie zgtaszat uwag lub zastrzezen co do
przeprowadzania czynnosci kontrolnych.
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W dniu 12.05.2016r. Kierownik Zespotu Kontrolnego skierowat do Powiatowego Inspektora
kontrolowanych spraw.

Pismem z dnia 17.05.2016r. (data wptywu: 19.05.2016r.) znak: PINB.0910.2.2016, PINB
udzielit wyjasnien 1 informacji, do ktérych odniesiono si¢ w dalszej czesci projektu
wystapienia pokontrolnego.

Ustalenia  odnos$nie  poszczegdlnych  spraw  naniesiono na  ,arkuszu ustalen
z kontroli”, ktory dotaczono do akt kontroli.

W toku kontroli problemowej przeprowadzono 2 kontrole budéw w terenie, przy udziale
PINB. Ustalenia z tych kontroli zawarte sa w odrgbnych protokotach dofaczonych do akt
kontroli oraz w ,,arkuszu ustalen z kontroli”.

II.  Zakres i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci i wskazanie o0sob
odpowiedzialnych za ich powstanie.

1. Poprawnos¢ postepowan administracyjnych prowadzonych na podstawie art. 62
ustawy Prawo budowlane.

1.1 Sprawa znak: PINB.5162.10.2015 dot. stanu technicznego budynku mieszkalnego
w Dzialoszycach przy ul. Krakowskiej.

W zwiazku z pismem z dnia 24.11.2015r. PINB przeprowadzit w dnmu 17.12.2015r.
kontrolg utrzymania przedmiotowego budynku. W wyniku kontroli w dniu 23.12.2015r.
organ wszczal postgpowanie administracyjne w sprawie nieodpowiedniego stanu
technicznego budynku.

Nastegpnie decyzja wydana w dniu 14.01.2016r. na podstawie przepisu art. 62 ust. 3
ustawy Prawo budowlane, PINB nakazal wtlascicielowi budynku przeprowadzenie
kontroli stanu technicznego, o ktéorej mowa w art. 62 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo
budowlane.

W zwiazku z brakiem realizacji obowiazku przez wtiasciciela budynku, PINB w dniu
09.03.2016r. przestat do zobowiazanego upomnienie.

W dniu 04.05.2016r. do PINB wptynat protokét kontroli okresowej przeprowadzanej co
najmniej raz na 5 lat, na podstawie art. 62 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo budowlane
z ktorego wynika, ze przedmiotowy obiekt cho¢ znajdujacy si¢ w nieodpowiednim stanie
technicznym nie powoduje zagrozenia dla zdrowia lub zycia ludzi.

Ocena sprawy: pozytywna

1.2 Sprawa znak: PINB.5162.2.2015 dot. stanu technicznego budynku mieszkalnego
w Polichnie, gm. Michalow.

W przedmiotowej sprawie odstepuje si¢ od formulowania oceny, gdyz byla ona
przedmiotem postepowania odwolawczego w WINB w Kielcach oraz GUNB.

Ocena kontrolowanego obszaru: pozytywna.
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2. Poprawnos¢ postepowan administracyjnych prowadzonych na podstawie art. 66
ustawy Prawo budowlane.

2.1 Sprawa znak: PINB.5162.7.2015 dot. budynku Szkoly Podstawowej w Gackach.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 11.03.2015r. do PINB wptyneto pismo Gminy Pinczow
z informacja o uszkodzeniach budynku Zespolu Placowek Oswiatowych w Gackach
wskutek silnych porywow wiatrow.

W dniu 13.03.2015r. PINB przeprowadzit kontrolg utrzymania przedmiotowego budynku.
W protokole stwierdzono nieodpowiedni stan techniczny 1 wydano zalecenia oraz
nakazano usunigcie nieprawidtowosci w terminie do dnia 30.08.2015r.

W zwiazku z brakiem informacji o wykonaniu zalecen pokontrolnych PINB wystosowat
pismo do wiasciciela budynku w dniu 08.09.2015r. Pismem z dnia 15.09.2015r. Gmina
Pinczoéw poinformowata o niewykonaniu zalecen.

Wobec powyzszego w dniu 14.10.2015r. organ zawiadomit o wszczeciu postgpowania,
a nastgpnie decyzja z dnia 30.10.2015r. wydana na podstawie art. 66 ust. 1 pkt. 3 Prawa
budowlanego nakazat usunigcie stwierdzonych nieprawidlowosci w terminie do dnia
31.08.2016r.

Ocena sprawy: pozytywna.
2.2 Sprawa znak: PINB.5162.8.2015 dot. budynku Szkoly Podstawowej w Kozubowie.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 11.03.2015r. do PINB wptyneto pismo Gminy Pinczow
z informacja o uszkodzeniach budynku Zespolu Placowek Oswiatowych w Kozubowie
wskutek silnych porywow wiatrow.

W dniu 13.03.2015r. PINB przeprowadzit kontrolg utrzymania przedmiotowego budynku.
W protokole stwierdzono nieodpowiedni stan techniczny i1 wydano zalecenia oraz
nakazano usunigcie nieprawidtowosci w terminie do dnia 30.08.2015r.

W zwiazku z brakiem informacji o wykonaniu zalecen pokontrolnych PINB wystosowat
pismo do wiasciciela budynku w dniu 08.09.2015r. Pismem z dnia 15.09.2015r. Gmina
Pinczow poinformowala o niewykonaniu zalecen.

Wobec powyzszego w dniu 14.10.2015r. organ zawiadomit o wszczeciu postgpowania,
a nastgpnie decyzja z dnia 30.10.2015r. wydana na podstawie art. 66 ust. 1 pkt. 3 Prawa
budowlanego nakazat usunigcie stwierdzonych nieprawidlowosci w terminie do dnia
31.08.2016r.

Ocena sprawy: pozytywna.
2.3 Sprawa znak: PINB.5162.9.2015 dot. obiektu sportowego Orlik 2012 w Pinczowie.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 10.11.2015r. do PINB wptynelo pismo osoby
przeprowadzajacej kontrole okresowa budynku szatni przy boisku sportowym
z informacja o nieodpowiednim stanie technicznym budynku.
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W dniu 25.11.2015r. PINB przeprowadzit kontrolg utrzymania przedmiotowego budynku.
W protokole stwierdzono nicodpowiedni stan techniczny obiektu budowlanego.

Wobec powyzszego w dniu 30.11.2015r. organ zawiadomit o wszczeciu postgpowania,
a nastgpnie decyzja z dnia 15.12.2015r. wydana na podstawie art. 66 ust. 1 pkt. 3 Prawa
budowlanego nakazat usunigcie stwierdzonych nieprawidlowosci w terminie do dnia
31.08.2016r.

Ocena sprawy: pozytywna.
2.4 Sprawa znak: PINB.5162.4.2015 dot. plyty do skladowania obornika w Pinczowie.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 02.06.2015r. do PINB wplynglo przekazane wg
wlasciwosci przez Urzad Miejski w Pinczowie pismo z dnia 27.05.2015r. z interwencja
w sprawie ptyty do skladowania obornika. Na powyzsze pismo PINB udzielit odpowiedzi
w dniu 05.06.2015r.

W zwiazku z kolejng interwencja (pismo z dnia 09.06.2015r.) organ przeprowadzit w dniu
29.06.2015r. kontrolg utrzymania, podczas ktorej stwierdzono nieodpowiedni stan
techniczny ptyty do sktadowania obornika.

Wobec powyzszego w dniu 14.07.2015r. organ zawiadomit o wszczeciu postgpowania,
a nastgpnie postanowieniem z dnia 30.07.2015r. wydanym na podstawie art. 81c ust. 2
Prawa budowlanego nakazal przedlozenie w terminie do dnia 30.10.2015r. ekspertyzy
stanu technicznego.

Zobowiazany przedtozyt ekspertyz¢ w dniu 30.10.2015r., a nastgpnie PINB decyzja z dnia
12.11.2015r. wydana na podstawie art. 66 ust. 1 pkt. 3 Prawa budowlanego nakazat
usunigcie stwierdzonych nieprawidtowosci w terminie do dnia 31.08.2016r.

Ocena sprawy: pozytywna.

2.5 Sprawa znak: PINB.5162.1.2014 dot. uszkodzonego budynku mieszkalnego przy
ul. Bednarskiego 30 w Pinczowie.

W dniu 11.01.2014 PINB zostal poinformowany telefonicznie przez Policje, ze w/w
budynek zostat uszkodzony w wyniku prowadzonych prac rozbiorkowych 1 ziemnych na
dziatce sasiedniej. Tego samego dnia Powiatowy Inspektor, podczas przeprowadzone;j
wizji lokalnej wydat ustna decyzje dotyczaca zakazu uzytkowanie czgsci przedmiotowego
budynku do czasu wykonania odpowiedniego zabezpieczenia po wykonaniu ekspertyzy
techniczne;.

W dniu 13.01.2014 r. przeprowadzono ogledziny przedmiotowego budynku, podczas
ktorych ustalono, ze budynek zostat zabezpieczony. Jednak z uwagi na niewystarczajace
zabezpieczenie, polecono dodatkowo podstemplowaé strop pod nadzorem osoby
uprawnionej (w tym przypadku samego autora ekspertyzy, ktéra stanowi zatacznik do
protokotu). Jednocze$nie osoby prowadzace prace rozbiorkowe oswiadczyty do protokotu,
ze wykonywaly powyzsze prace bez pozwolenia na rozbidrke, a szkody powstate z ich
winy zostang przez nich rowniez usunigte na podstawie w/w ekspertyzy.
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Nastgpnie organ w dniu 15.01.2014r. zawiadomit wlasciciela uszkodzonego budynku
0 Wwszczgciu postgpowania administracyjnego z uwagi na fakt, iz powyzsza sprawa
wymaga zatatwienia niezwlocznie ze wzgledu na niebezpieczenstwo dla zycia lub
zdrowia oraz ze wzgledu na grozaca niepowetowana szkode materialna, tego samego dnia
na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 Prawa budowlanego zostala wydana decyzja
administracyjna nakazujaca wykonanie okreslonych w ekspertyzie robdt. Ponadto
powyzsza decyzja zakazano uzytkowania czgsci budynku do czasu usunigcia uszkodzen
1 potwierdzenia ich usunigcia protokotem kontroli okresowej, o ktérej mowa w art. 62 ust.
1 pkt 2 ustawy Prawo budowlane. Decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W dniu 10.02.2014r. do organu wptynglo pismo wiasciciela przedmiotowego budynku,
przekazujace protokot z dnia 04.02.2014r. z kontroli okresowej ,,pigcioletnie)”, ktory
zawiera informacje, ze ,,stan techniczny budynku pozwala na jego uzytkowanie zgodnie
Z przeznaczeniem’.

Po uprzednim zawiadomieniu PINB przeprowadzit w dniu 27.02.2014r. kontrolg
sprawdzajaca wykonanie ww. decyzji administracyjnej. W trakcie czynnos$ci kontrolnych
stwierdzono wykonanie obowiazkoéw natozonych powyzsza decyzja.

Uwzgledniono wyjas$nienia organu zawarte w piSmie z dnia 17.05.2016r. co spowodowato
zmiang oceny sprawy na: pozytywna.

2.6 Sprawa znak: PINB.5162.2.2014 dot. stanu technicznego mostu w ciagu drogi
gminnej nr 321026T w miejscowosci Niewiatrowice,

W dniu 13.02.2014 wptyngto do wiadomosci organu pismo informujace o zlym stanie
technicznym, zagrazajacym zyciu 1 zdrowiu uzytkownikOw, mostOw na rzece
Sancygniowce w miejscowosci Niewiatrowice, gmina Dziatoszyce.

Po uprzednim zawiadomieniu w dniu 06.03.2014 r. zostala przeprowadzona kontrola
utrzymania mostu laczacego dziatki o nr ewid. 117 1 114 w miejscowosci Niewiatrowice.
W trakcie kontroli stwierdzono, ze elementy konstrukcyjne mostu sa w stanie
dostatecznym, brak widocznych spgkan ptyty 1 dzwigarow, brak oznakowania.
Z zalaczonego protokotu kontroli okresowej wynika, ze obiekt znajduje si¢ nalezytym
(dopuszczalnym) stanie technicznym 1 estetycznym, jednakze zapewnienie jego peinej
sprawnosci technicznej wymaga wykonania biezacej konserwacji. Obiekt powoduje swym
wygladem oszpecenie otoczenia. Elementy otoczenia nie zagrazaja zyciu lub zdrowi ludzi,
jednakze wymagaja wykonania robot remontowych.

Nastgpnie pismem z dnia 10.03.2014 r. zawiadomiono zarzadc¢ obiektu, ze z dniem
06.03.2014 r. zostalo wszczgte postgpowanie administracyjne w  sprawie
nieodpowiedniego stanu technicznego przedmiotowego mostu.

W dniu 03.04.2014 r. (po wyjasnieniach zawartych w piSmie z dnia 25.03.2014 r., osoby
przeprowadzajacej kontrolg okresowa) PINB wydal na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 3
Prawa budowlanego, decyzje administracyjna nakazujaca zarzadcy usunigcie
stwierdzonych nieprawidlowosci, poprzez zabezpieczenie antykorozyjne elementow

Strona 8z 16



wyposazenia obiektu oraz wykonania prawidlowego oznakowania pionowego mostu
w terminie do dnia 31.08.2015 r.

Kolejno pismem z dnia 04.09.2014 r. zarzadca poinformowat PINB o wykonaniu zalecen
zawartych w decyzji administracyjne;.

W dniu 02.10.2014 r. zostata przeprowadzona kontrola sprawdzajaca w trakcie ktorej
stwierdzono wykonanie zalecen natozonych powyzsza decyzja.

Ocena sprawy: pozytywna.

2.7 Sprawa znak: PINB.5162.7.2014 dot. zawalonego muru oporowego przy drodze
gminnej w Sedowicach.

W dniu 07.05.2014 r. PINB zostat poinformowany telefonicznie o czg§ciowym zawaleniu
muru oporowego drogi gminnej, zlokalizowanego na wysokosci posesji nr 82
w miejscowosci Sedowice. Po przeprowadzeniu tego samego dnia wizji lokalnej PINB,
stwierdzono, ze Sciana betonowa wykonana z bloczkow betonowych, zabezpieczajaca
skarpg drogi gminnej jest czesciowo zawalona. Wstepnie ustalono, ze do zawalenia czgsci
$ciany doszto wczesniej, a na dzien przeprowadzenia wizji w ternie tj. 07.05.2014 r. teren
zostat zabezpieczony tasma, a gruz uprzatnigto.

Po zawiadomieniu zarzadcy drogi w dniu 14.05.2014 r. przeprowadzono kontrolg
w trakcie, ktorej stwierdzono , brak zabezpieczenia pionowego skarpy na dlugosci
uszkodzonego muru oporowego. Przedstawiciel zarzadcy drogi o$§wiadczyl, ze remont
drogi 1 przedmiotowy mur oporowy wykonywany byt w 2013 r. po uprzednim zgloszeniu
robot do Starosty Pinczowskiego. Roboty budowlane zostaly odebrane przez komisjg
w dniu 14.10.2013r.

W aktach sprawy znajduje si¢ réwniez protokot kontroli okresowej ,,pigcioletniej” z dnia
10.06.2013 r. w ktorym zostaty zawarte zalecenia: ,,na odcinku od 0+000 do 0+150
wyrowna¢ znaczne wyboje 1 nieroOwnosci masa bitumiczna oraz wykonaé warstwe
Scieralna. Pobocza wyprofilowa¢ 1 wzmocni¢ materiatem 0/31,5 mm, zaggséci¢. Na calym
odcinku pobocze zawyzone $cia¢. Wykona¢ rowy lub $cieki zbierajace wodg”.

W aktach sprawy znajduje si¢ rowniez kopia zgloszenia dot. remontu przedmiotowe;j
drogi wraz z wymaganym opisem, w ktorym nie zawarto informacji dot. sposobu
odwodnienia przedmiotowej drogi. Brak jest réwniez informacji dotyczacej sposobu
zabezpieczenia skarpy w km 0+090 do 0+140.

Zawiadomieniem z dnia 16.05.2014 r. poinformowano zarzadcg¢ drogi o wszczgeiu
postgpowania administracyjnego.

W dniu 22.05.2014 r. PINB wydat postanowienie na podstawie art. 81 ¢ ust. 2 ustawy
Prawo budowlane, nakladajace na zarzadcg drogi obowigzek wykonania ekspertyzy
technicznej w zakresie sposobu zabezpieczenia przedmiotowej skarpy w terminie do
31.07.2014 .
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W dniu 31.07.2014 r. wplynglo pismo do organu od zarzadcy przedmiotowej drogi
z informacja, ze ekspertyza zostanie dostarczona w terminie do 18.08.2014 r.

W dniu 18.08.2014 r. zarzadca przedtozyt ekspertyze techniczna w konsekwencji w dniu
22.08.20014 r. PINB wydat decyzj¢ administracyjna na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 3
ustawy Prawo budowlane nakazujaca zarzadcy usunigcie stwierdzonych nieprawidlowosci

1 zabezpieczenie skarpy w sposob okreslony w ekspertyzie technicznej, w terminie do
30.11.2014 1.

Kolejno dniu 28.11.2014 r. wplynglo pismo zarzadcy informujace o wykonaniu
obowiazkéw nalozonych powyzsza decyzja. Potwierdzila to kontrola PINB
przeprowadzona w dniu 04.12.2014 r.

Uwzgledniono wyjasnienia organu zawarte w piSmie z dnia 17.05.2016r. co spowodowato
zmiang oceny sprawy na: pozytywna.

2.8 Sprawa znak: PINB.5162.7.2014 dot. stanu technicznego budynku, ktorego budowa
zostala przerwana, zlokalizowanego przy ul. 3-go Maja w Pinczowie.

W dniu 05.08.2014 r. do PINB wptyneto pismo z prosba o interwencj¢ w sprawie
budynku, ktorego budowa nie zostala zakonczona a jego obecny stan stwarza zagrozenie
dla otoczenia.

W dniu 25.08.2014 r. przeprowadzono kontrole w trakcie ktorej ustalono, ze
przedmiotowy budynek realizowany byl w oparciu o pozwolenie na budowe, ktore zostato
wygaszone 2013r. Inwestor o§wiadczyt do protokotu, ze nie zamierza rozebra¢ budynku.
Budowa zostanie dokonczona, obluzowane cegly z gzymsu zostana zdjgte, a teren
zostanie zabezpieczony siatka od strony ulicy.

Pismem z dnia 09.09.2014 r. organ powiadomit wilasciciela budynku o wszczeciu
postgpowania, nastgpnie w dniu 06.10.2014 r. wydal decyzj¢ administracyjna na
podstawie art. 66 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo budowlane nakazujaca wiascicielowi
przedmiotowego budynku usunigcie stwierdzonych nieprawidtowosci, polegajacych na
zabezpieczeniu przerwanej budowy, przed dostgpem o0sob postronnych oraz oznakowanie
tablicami ostrzegawczymi, a takze zdjgcie wiszacych, obluzowanych cegiel z gzymsu
w terminie do 30.06.2015 r.

Nastgpnie w dniu zostala przeprowadzona kontrola sprawdzajaca w trakcie ktorej
stwierdzono wykonanie obowiazkow natozonych decyzja.

Ocena sprawy: pozytywna.

2.9 Sprawa znak: PINB.5162.6.2014 dot. stanu technicznego nieuzytkowanego budynku
mieszkalnego w miejscowosci Gory, gm. Michalow.

Odstapiono od oceny merytorycznej, gdyz w toku postgpowania okazato sig, ze przedmiot
sprawy wpisany jest do rejestru zabytkow w zwiazku z powyzszym postgpowanie zostato
umorzone, poniewaz zgodnie z art. 67 ust. 2 ustawy Prawo budowlane, przepisu ust. 1 nie
stosuje si¢ do obiektow wpisanych do rejestru zabytkow. Natomiast sposdb
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zabezpieczenia obiektu okresli SWKZ, zgodnie z ustawa o ochronie zabytkoéw i opiece
nad zabytkami.

2.10 Sprawa znak: PINB.5162.9.2014 dot. stanu technicznego stawow rybnych
w Mlodzawach Duzych.

W dniu 07.08.2014 r. PINB przeprowadzit kontrole utrzymania stawow rybnych. Podczas
kontroli ustalono, ze brak jest biezacej konserwacji stawow rybnych, ponadto zarzadca nie
posiadat protokotow okresowych kontroli rocznych 1 pigcioletnich stawow rybnych oraz
nie dokonywal na biezaco wpisow w ksiazke obiektu budowlanego. W zwiazku
z powyzszym zarzadca zostat zobowiazany do przedtozenia brakujacych dokumentéw do
PINB w terminie do 30.10.2014 r.

Po analizie przedlozonych przez zobowiazanego w dniu 28.11.2014 r. dokumentow, PINB
w dniu 04.12.2014 r. zawiadomit zarzadce o wszczeciu postgpowania administracyjnego.

W dniu 23.12.2014 r. na podstawie art. 66 ust. 1 pkt 3 Prawa budowlanego, PINB wydat
decyzj¢ administracyjna nakazujaca zarzadcy wykonanie okreslonych powyzsza decyzja
robot budowlanych w terminie do 31 grudnia 2015r.

Zarzadca w dniu 15.01.2015 r. przedtozyt do PINB pismo z informacja o wykonaniu robot
natozonych powyzsza decyzja.

Nastgpnie pismem z dnia 19.01.2015 r. PINB poinformowat zarzadce o sposobie
prawidlowego prowadzenia ksiazki obiektu budowlanego oraz o obowiazkach ciazacych
na zarzadcy, a wynikajacych z ustawy Prawo budowlane.

Uwagi do sprawy:

- organ nie przeprowadzit kontroli sprawdzajacej wykonania obowiazkow
natozonych decyzja.

Ocena sprawy: pozytywna z uchybieniami.

Ocena kontrolowanego obszaru:
Pozytywna z uchybieniami.

3. Poprawnos¢ postegpowan administracyjnych prowadzonych na podstawie art. 67
ustawy Prawo budowlane.

3.1 Sprawa znak: PINB.5162.6.2015 dot. stanu technicznego budynkéw mieszkalnego
i gospodarczych w Krzyzanowicach Srednich.

Jak wynika z akt sprawy w zwiazku z pismem z dnia 19.08.2015r. Urzedu Miejskiego
w Pinczowie, PINB przeprowadzit w dniu 09.09.2015r. kontrolg¢ utrzymania obiektow
budowlanych. W wyniku kontroli organ stwierdzit niecodpowiedni stan techniczny
budynku mieszkalnego oraz budynkéw gospodarczych 1 wezwat wlasciciela do ztozenia
wyjasnien, co nastapito w dniu 09.10.2015r. W dniu 14.10.2015r. PINB zawiadomit
0 Wszczgciu postgpowania administracyjnego.
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Nastgpnie w dniu 14.10.2015r. organ zawiadomit o przeprowadzeniu rozprawy
administracyjnej, ktora odbyta si¢ w dniu 27.10.2015r.

W dniu 30.10.2015r. PINB wydat decyzje na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane, ktéra nakazal w terminie do dnia 30.10.2017r. rozbiorke budynku
mieszkalnego.

Ocena sprawy: pozytywna.

3.2 Sprawa znak: PINB.5162.4.2014 dot. stanu technicznego budynku mieszkalnego
we Wrocieryzu.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 07.04.2014r. PINB przeprowadzil kontrol¢ utrzymania
przedmiotowego budynku. W wyniku kontroli organ stwierdzit nieodpowiedni stan
techniczny budynku mieszkalnego. W dniu 08.04.2014r. PINB zawiadomil o wszczgciu
postgpowania administracyjnego.

Nastgpnie w dniu 08.04.2014r. organ zawiadomil o przeprowadzeniu rozprawy
administracyjnej, ktora odbyta si¢ w dniu 25.04.2014r.

W dniu 28.04.2014r. PINB wydat decyzje na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane, ktéra nakazal w terminie do dnia 31.08.2015r. rozbiorke budynku
mieszkalnego.

W dniu 27.07.2015r. PINB przeprowadzit kontrolg sprawdzajaca w wyniku ktorej ustalil,
ze rozbiorka zostata wykonana, a teren po rozbiorce uporzadkowany.

Ocena sprawy: pozytywna.
Ocena kontrolowanego obszaru: pozytywna.

4. Poprawno$¢ postegpowan administracyjnych zwigzanych z katastrofami
budowlanymi.

4.1 Sprawa znak: PINB.515.1.2015 dot. katastrofy budowlanej budynku inwentarsko —
skladowego.

Katastrofa miata miejsce 09.08.2015r. w uzytkowanym budynku. W dniu 09.08.2015r.
otrzymat informacj¢ o zaistniatej katastrofie. W dniu 10.08.2015r. PINB zarzadzeniem
powotat komisje i w tym samym dniu dokonal ogledzin. W dniu 10.08.2015r. PINB
poinformowal WINB oraz GUNB o katastrofie. Nastgpnie w dniu 11.08.2015r. organ
zawiadomil o wszczgeiu postgpowania administracyjnego. Zakonczenie prac komisji
nastapito w dniu 17.08.2015r.

W dniu 20.08.2015r. PINB wydal decyzj¢ na podstawie art. 78 ust. 1 Prawa budowlanego,
w ktorej nakazat uporzadkowanie miejsca katastrofy budowlanej w terminie do dnia
30.11.2015r.

W dniu 09.12.2015r. PINB wystosowal pismo do wiasciciela budynku w prosba
o informacj¢ czy przedmiotowa decyzja zostala wykonana. Pismem z dnia 17.12.2015r.
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wiasciciel budynku poinformowal, ze decyzja zostala wykonana. W dniu 25.01.2016r.
PINB przeprowadzit kontrolg potwierdzajaca wykonanie decyzji.

Ocena sprawy: pozytywna.

Ocena kontrolowanego obszaru: pozytywna.

Kontrole utrzymania obiektéw budowlanych.

Na podstawie informacji przekazanej przez PINB, wytypowano losowo 5 spraw z zakresu
kontroli utrzymania obiektow budowlanych:

Skontrolowano nastgpujace sprawy z zakresu utrzymania obiektow budowlanych:

sprawa znak: PINB.5140.8.2014 dot. stanu technicznego drogi gminnej
nr 365010T Zakamien — Grochowiska.

Kontrola utrzymania zostata przeprowadzona w dniu 14.04.2014r. W wyniku kontroli
wydano zalecenia odnos$nie montazu barier ochronnych sprezystych na przepuscie
w miejscowosci Grochowiska. Jak wynika z pisma zarzadcy drogi z dnia 12.01.2015r.
w/w bariery zostaly zamontowane w miesigcu wrzesniu 2014r.

Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5140.11.2014 dot. stanu technicznego budynku
inwentarskiego w miejscowosci Nieprowice.

Jak wynika z akt sprawy, na skutek interwencji Wojta Gminy Zlota z dnia
23.04.2014r., PINB w dniu 08.05.2014r. przeprowadzil kontrole¢ utrzymania
przedmiotowego budynku.

W zwiazku z brakiem nieprawidlowosci w zakresie stosowania przepisOw Prawa
budowlanego, organ udzielit odpowiedzi pismem z dnia 16.05.2014r.

Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5140.15.2014 dot. stanu technicznego budynku
magazynowego w miejscowosci w Mlodzawy Duze.

W dniu 15.07.2014r. PINB przeprowadzil kontrol¢ utrzymania przedmiotowego
budynku w wyniku ktérej stwierdzil, ze wlasciciel obiektu nie przeprowadza kontroli
okresowych okreslonych w przepisach ustawy Prawo budowlane oraz nie prowadzi
ksiazki obiektu budowlanego. Wobec powyzszych ustalen, PINB natozyl na
wiasciciela budynku mandat karny 1 zobowiazat do wykonania obowiazkow
okreslonych ustawa Prawo budowlane.

W dniu 27.08.2014r. wilasciciel budynku przedtozyt do PINB Zzadane dokumenty.
Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5140.22.2015 dot. stanu technicznego budynku internatu
specjalnego osrodka szkolno- wychowawczego w Pinczowie.

Na skutek pisma Komendanta Powiatowego PSP w Pinczowie z dnia 15.06.2015r.
PINB przeprowadzit w dniu 08.07.2015r. kontrole utrzymania przedmiotowego
budynku.

W zwiazku z nie stwierdzeniem nieprawidlowosci z zakresu stosowania przepisow
Prawa budowlanego, PINB pismem z dnia 20.07.2015r. udzielil odpowiedzi KP PSP
w Pinczowie.

Strona 13z 16



Jak wynika z akt sprawy KP PSP w Pinczowie wydat decyzje nakazujaca usunigcie
nieprawidtowosci z zakresu ochrony przeciwpozarowej w przedmiotowym budynku.
Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5140.2.2015 dot. stanu technicznego budynku hali sportowej
przy budynku Zespolu Szkot w Dzialoszycach.

W dniu 19.01.2015r. do PINB wplynglo pismo SWINB w Kielcach z dnia
15.01.2015r. przekazujace wg wlasciwosci pismo mieszkanca Dzialoszyc odnosnie
stanu technicznego przedmiotowego budynku.

W dniu 02.02.2015 PINB przeprowadzil kontrol¢ utrzymania budynku, w wyniku
ktorej nie stwierdzil nieprawidlowosci. Nastgpnie pismem z dnia 05.02.2015r.
skierowanym do WINB w Kielcach oraz mieszkanca Dzialoszyc wnoszacego podanie,
poinformowal o powyzszych ustaleniach.

Ocena sprawy: pozytywna.

Ocena kontrolowanego obszaru:
Pozytywna.

6. Kontrole budow i robot budowlanych.

Na podstawie informacji przekazanej przez PINB, wytypowano losowo 5 spraw z zakresu
kontroli budowy lub robédt budowlanych:

sprawa znak: PINB.5141.46.2015 dot. kontroli budowy budynku mieszkalnego
w Starej Zagosci gm. Pinczow.

W dniu 09.09.2015r. PINB przeprowadzit kontrolg budowy, w wyniku ktorej
stwierdzil, ze roboty budowlane prowadzone sa niezgodnie z planem BIOZ.
Pracownicy wykonujacy roboty dekarskie nie posiadali stosownych zabezpieczen,
plac budowy nie byt zabezpieczony przed dostgpem 0sob nieuprawnionych, a tablica
informacyjna budowy byla nieczytelna. W dniu 29.09.2015r. po uprzednim
zawiadomieniu PINB przeprowadzit rozprawe z udzialem inwestora oraz kierownika
budowy, ktérzy nie byli obecni podczas kontroli. Kierownik budowy zostat ukarany
mandatem karnym za stwierdzone nieprawidlowosci.

Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5141.40.2015 dot. kontroli budowy budynku ustugowego
w Pinczowie.

W dniu 03.09.2015r. PINB przeprowadzit kontrolg, w wyniku ktorej nie stwierdzono
nieprawidlowosci.

Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5141.1.2014 dot. kontroli budowy rozbudowy i nadbudowy
budynku mieszkalnego w miejscowosci Polichno.

Na skutek anonimowego pisma, ktore wptyngto do organu w dniu 08.01.2014r.,
w dniu 16.01.2014r. PINB przeprowadzit kontrolg, w wyniku ktorej nie stwierdzono
nieprawidlowosci.

Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5141.16.2014 dot. kontroli przebudowy, rozbudowy
i nadbudowy budynku mieszkalnego w miejscowosci Wrocieryz.
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Na skutek pisma Komendy Powiatowej w Policji w Pinczowie, ktore wplyngto do
organu w dniu 27.06.2014r., w dniu 09.07.2014r. PINB przeprowadzil kontrolg,
w wyniku ktorej nie stwierdzono nieprawidlowosci.

Ocena sprawy: pozytywna.

sprawa znak: PINB.5141.16.2014 dot. kontroli budowy budynku mieszkalnego
w Kuszowie gm. Kije.

W dniu 04.09.2014r. PINB przeprowadzit kontrolg, w wyniku ktorej nie stwierdzono
nieprawidlowosci.

Ocena sprawy: pozytywna.

Ocena kontrolowanego obszaru:
Pozytywna.

7. Ewidencja obiektow budowlanych rozpoczynanych i oddawanych do

uzytkowania w latach 2014 - 2015.

Nie stwierdzono nieprawidlowosci 1 uchybien.

Ocena kontrolowanego obszaru: pozytywna.

Zagadnienia poza oceng organu:

8. Kontrole wspolne w terenie przy udziale pracownikow PINB, budéw i robét

budowlanych.

Informacja o wytypowaniu obiektow do kontroli:

Na podstawie ewidencji rozpoczynanych 1 oddawanych do uzytkowania obiektow
budowlanych wytypowano 2 budowy do kontroli:

budowa torowiska i suwnicy bramowej o udzwigu 5,0 t wraz z zasilajaca zalicznikowa
instalacja elektryczna w istniejacym zaktadzie produkcji wyrobow betonowych na
obregbie 02 miasta Pinczowa, przy ul. Przemystowej, na dzialce oznaczonej
w ewidencji gruntow nr 63/2.

budowa hali magazynowej konstrukcji stalowej przeznaczonej na materialy hutnicze
oraz produkowane potwyroby przewidziane do realizacji na obrgbie Leszcze, na
dziatkach oznaczonych w ewidencji gruntow nr 477/26 oraz 696.

Informacja o przeprowadzeniu kontroli 1 ich wynikach:

Podczas kontroli w/w buddéw nie stwierdzono nieprawidfowos$ci, poza uchybieniami
polegajacymi na braku czg¢$ci graficznej do planu BIOZ. Zgodnie z informacja wyrazona
w pisSmie PINB z dnia 24.05.2016r., w obu przypadkach kierownicy budéw dokonali
uzupetnienia czgsci graficznej do planu BIOZ.

9. Sporzadzanie planéw kontroli.
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PINB opracowuje plany kontroli z podziatem na poszczegdlne asortymenty kontroli wraz
z wyznaczeniem pracownikéw odpowiedzialnych za ich realizacjg.

Wobec powyzszego nalezy pozytywnie oceni¢ sporzadzenie planow kontroli w PINB
w Pinczowie.

Na podstawie powyzszych ustalen sformulowano ocene dzialalnosci
Powiatowego  Inspektora  Nadzoru Budowlanego w  Pinczowie,
o ktorej mowa na wstepie.

Informacja o wniesieniu zastrzezen do projektu wystapienia pokontrolnego.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Pinczowie nie wniost zastrzezen do projektu
wystgpienia pokontrolnego.

Whioski i zalecenia.
W zwiazku z pozytywna ocena organu, odstgpuje si¢ od formutowania wnioskow 1 zalecen.

Informujg, ze zgodnie z art. 48 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki
odwotawcze.

(podpis kierownika jednostki kontrolujqcej)

Otrzymujq:
1. Adresat
2. Starosta Pinczowski
3. ala
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